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1. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL - STF

1.1. SERVIDOR PUBLICO E PESSOAL

SUMULA N°339: NAO CABE AO PODER JUDICIARIO, QUE NAO TEM FUNCAO LEGISLATIVA,
AUMENTAR VENCIMENTOS DE SERVIDORES PUBLICOS SOB FUNDAMENTO DE ISONOMIA.

SUMULA N© 346: A ADMINISTRACAO PUBLICA PODE DECLARAR A NULIDADE DOS SEUS PROPRIOS
ATOS.

SUMULA Ne 347: O TRIBUNAL DE CONTAS, NO EXERCICIO DE SUAS ATRIBUICOES, PODE APRECIAR
A CONSTITUCIONALIDADE DAS LEIS E DOS ATOS DO PODER PUBLICO.

SUMULA Ne 383: A PRESCRICAO EM FAVOR DA FAZENDA PUBLICA RECOMECA A CORRER, POR DOIS
ANOS E MEIO, A PARTIR DO ATO INTERRUPTIVO, MAS NAO FICA REDUZIDA AQUEM DE CINCO ANOS,
EMBORA O TITULAR DO DIREITO A INTERROMPA DURANTE A PRIMEIRA METADE DO PRAZO.

SUMULA N© 473: A ADMINISTRACAO PODE ANULAR SEUS PROPRIOS ATOS, QUANDO EIVADOS DE
VICIOS QUE OS TORNAM ILEGAIS, PORQUE DELES NAO SE ORIGINAM DIREITOS; OU REVOGA-LOS,
POR MOTIVO DE CONVENIENCIA OU OPORTUNIDADE, RESPEITADOS OS DIREITOS ADQUIRIDOS, E
RESSALVADA, EM TODOS OS CASOS, A APRECIACAO JUDICIAL.

SUMULA N°©566: ENQUANTO PENDENTE, O PEDIDO DE READAPTACAO FUNDADO EM DESVIO
FUNCIONAL NAO GERA DIREITOS PARA O SERVIDOR, RELATIVAMENTE AO CARGO PLEITEADO.

SUMULA N° 671: OS SERVIDORES PUBLICOS E OS TRABALHADORES EM GERAL TEM DIREITO, NO
QUE CONCERNE A URP DE ABRIL/MAIO DE 1988, APENAS AO VALOR CORRESPONDENTE A 7/30 DE
16,19% SOBRE OS VENCIMENTOS E SALARIOS PERTINENTES AOS MESES DE ABRIL E MAIO DE 1988,
NAO CUMULATIVAMENTE, DEVIDAMENTE CORRIGIDO ATE O EFETIVO PAGAMENTO.

SUMULA N° 672:0 REAJUSTE DE 28,86%, CONCEDIDO AOS SERVIDORES MILITARES PELAS LEIS
8622/1993 E 8627/1993, ESTENDE-SE AOS SERVIDORES CIVIS DO PODER EXECUTIVO, OBSERVADAS
AS EVENTUAIS COMPENSAGOES DECORRENTES DOS REAJUSTES DIFERENCIADOS CONCEDIDOS PELOS
MESMOS DIPLOMAS LEGAIS.

SUMULA Ne° 678: SAO INCONSTITUCIONAIS OS INCISOS I E III DO ART. 7° DA LEI 8162/1991, QUE
AFASTAM, PARA EFEITO DE ANUENIO E DE LICENGA-PREMIO, A CONTAGEM DO TEMPO DE SERVICO
REGIDO PELA CONSOLIDAGAO DAS LEIS DO TRABALHO DOS SERVIDORES QUE PASSARAM A
SUBMETER-SE AO REGIME JURIDICO UNICO.

SUMULA N° 679: A FIXACAO DE VENCIMENTOS DOS SERVIDORES PUBLICOS NAO PODE SER OBJETO
DE CONVENGAOQ COLETIVA.



SUMULA N°680: O DIREITO AO AUXILIO-ALIMENTACAO NAO SE ESTENDE AOS SERVIDORES
INATIVOS.

SUMULA N° 682: NAO OFENDE A CONSTITUICAO A CORREGAO MONETARIA NO PAGAMENTO COM
ATRASO DOS VENCIMENTOS DE SERVIDORES PUBLICOS.

SUMULA N° 688: E LEGITIMA A INCIDENCIA DA CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE O 130
SALARIO.

1.2. DIREITO PROCESSUAL

SUMULA N° 266: NAO CABE MANDADO DE SEGURANGA CONTRA LEI EM TESE.

SUMULA N° 269: O MANDADO DE SEGURANCA NAO E SUBSTITUTIVO DE AGAO DE COBRANGA.
SUMULA N° 271: CONCESSAO DE MANDADO DE SEGURANCA NAO PRODUZ EFEITOS PATRIMONIAIS
EM RELACAO A PERIODO PRETERITO, OS QUAIS DEVEM SER RECLAMADOS ADMINISTRATIVAMENTE
OU PELA VIA JUDICIAL PROPRIA.

SUMULA N© 279: PARA SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO CABE RECURSO EXTRAORDINARIO.

SUMULA N© 281: E INADMISSIVEL O RECURSO EXTRAORDINARIO, QUANDO COUBER NA JUSTICA DE
ORIGEM, RECURSO ORDINARIO DA DECISAO IMPUGNADA.

SUMULA N° 282: E INADMISSIVEL O RECURSO EXTRAORDINARIO, QUANDO NAO VENTILADA, NA
DECISAO RECORRIDA, A QUESTAO FEDERAL SUSCITADA.

SUMULA N° 283: E INADMISSIVEL O RECURSO EXTRAORDINARIO, QUANDO A DECISAO RECORRIDA
ASSENTA EM MAIS DE UM FUNDAMENTO SUFICIENTE E O RECURSO NAO ABRANGE TODOS ELES.

SUMULA Ne 284: E INADMISSIVEL O RECURSO EXTRAORDINARIO, QUANDO A DEFICIENCIA NA SUA
FUNDAMENTACAO NAO PERMITIR A EXATA COMPREENSAO DA CONTROVERSIA.

SUMULA Ne° 286: NAO SE CONHECE DO RECURSO EXTRAORDINARIO FUNDADO EM DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL, QUANDO A ORIENTACAO DO PLENARIO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL JA SE
FIRMOU NO MESMO SENTIDO DA DECISAO RECORRIDA.

SUMULA N° 294: SAO INADMISSIVEIS EMBARGOS INFRINGENTES CONTRA DECISAO DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL EM MANDADO DE SEGURANCA.

SUMULA N° 304: DECISAO DENEGATORIA DE MANDADO DE SEGURANCA, NAO FAZENDO COISA
JULGADA CONTRA O IMPETRANTE, NAO IMPEDE O USO DA ACAO PROPRIA.



SUMULA N° 343: NAO CABE ACAO RESCISORIA POR OFENSA A LITERAL DISPOSICAO DE LEI,
QUANDO A DECISAO RESCINDENDA SE TIVER BASEADO EM TEXTO LEGAL DE INTERPRETAGAO
CONTROVERTIDA NOS TRIBUNAIS.

SUMULA N° 356: O PONTO OMISSO DA DECISAO, SOBRE O QUAL NAO FORAM OPOSTOS EMBARGOS
DECLARATORIOS, NAO PODE SER OBJETO DE RECURSO EXTRAORDINARIO, POR FALTAR O REQUISITO
DO PREQUESTIONAMENTO.

SUMULA N° 430: PEDIDO DE RECONSIDERACAO NA VIA ADMINISTRATIVA NAO INTERROMPE O
PRAZO PARA O MANDADO DE SEGURANCA.

SUMULA N° 512: NAO CABE CONDENAGCAO EM HONORARIOS DE ADVOGADO NA ACAO DE MANDADO
DE SEGURANCA.

SUMULA N°528: SE A DECISAO CONTIVER PARTES AUTONOMAS, A ADMISSAO PARCIAL, PELO
PRESIDENTE DO TRIBUNAL "A QUO", DE RECURSO EXTRAORDINARIO QUE, SOBRE QUALQUER DELAS
SE MANIFESTAR, NAO LIMITARA A APRECIACAO DE TODAS PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL,
INDEPENDENTEMENTE DE INTERPOSIGAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO.

SUMULA N°597: NAO CABEM EMBARGOS INFRINGENTES DE ACORDAO QUE, EM MANDADO DE
SEGURANGA DECIDIU, POR MAIORIA DE VOTOS, A APELACAO.

SUMULA N° 598: NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA NAO SERVEM COMO PADRAO DE DISCORDANCIA
0S MESMOS PARADIGMAS INVOCADOS PARA DEMONSTRA-LA MAS REPELIDOS COMO NAO
DISSIDENTES NO JULGAMENTO DO RECURSO EXTRAORDINARIO.

SUMULA N© 622: NAO CABE AGRAVO REGIMENTAL CONTRA DECISAO DO RELATOR QUE CONCEDE
OU INDEFERE LIMINAR EM MANDADO DE SEGURANCA.

SUMULA N° 626: A SUSPENSAO DA LIMINAR EM MANDADO DE SEGURANCA, SALVO DETERMINACAO
EM CONTRARIO DA DECISAO QUE A DEFERIR, VIGORARA ATE O TRANSITO EM JULGADO DA DECISAO
DEFINITIVA DE CONCESSAO DA SEGURANCA OU, HAVENDO RECURSO, ATE A SUA MANUTENGAO PELO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, DESDE QUE O OBJETO DA LIMINAR DEFERIDA COINCIDA, TOTAL OU
PARCIALMENTE, COM O DA IMPETRAGAO.

SUMULA N° 629: A IMPETRACAO DE MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO POR ENTIDADE DE
CLASSE EM FAVOR DOS ASSOCIADOS INDEPENDE DA AUTORIZAGAQ DESTES.

SUMULA N° 630: A ENTIDADE DE CLASSE TEM LEGITIMAGAO PARA O MANDADO DE SEGURANCA
AINDA QUANDO A PRETENSAO VEICULADA INTERESSE APENAS A UMA PARTE DA RESPECTIVA
CATEGORIA.

SUMULA N° 631: EXTINGUE-SE O PROCESSO DE MANDADO DE SEGURANCA SE O IMPETRANTE NAO
PROMOVE, NO PRAZO ASSINADO, A CITAGAO DO LITISCONSORTE PASSIVO NECESSARIO.



SUMULA N° 632: E CONSTITUCIONAL LEI QUE FIXA O PRAZO DE DECADENCIA PARA A IMPETRAGAO
DE MANDADO DE SEGURANCA.

SUMULA N° 634: NAO COMPETE AO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL CONCEDER MEDIDA CAUTELAR
PARA DAR EFEITO SUSPENSIVO A RECURSO EXTRAORDINARIO QUE AINDA NAO FOI OBJETO DE JUiZO
DE ADMISSIBILIDADE NA ORIGEM.

SUMULA N° 635: CABE AO PRESIDENTE DO TRIBUNAL DE ORIGEM DECIDIR O PEDIDO DE MEDIDA
CAUTELAR EM RECURSO EXTRAORDINARIO AINDA PENDENTE DO SEU JU{ZO DE ADMISSIBILIDADE.

SUMULA N° 636: NAO CABE RECURSO EXTRAORDINARIO POR CONTRARIEDADE AO PRINCIPIO
CONSTITUCIONAL DA LEGALIDADE, QUANDO A SUA VERIFICAGAO PRESSUPONHA REVER A
INTERPRETAGAO DADA A NORMAS INFRACONSTITUCIONAIS PELA DECISAO RECORRIDA.

SUMULA N° 640: E CABIVEL RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO PROFERIDA POR JUIZ
DE PRIMEIRO GRAU NAS CAUSAS DE ALGADA, OU POR TURMA RECURSAL DE JUIZADO ESPECIAL CIVEL
E CRIMINAL.

SUMULA N° 644: AO TITULAR DO CARGO DE PROCURADOR DE AUTARQUIA NAO SE EXIGE A
APRESENTAGAO DE INSTRUMENTO DE MANDATO PARA REPRESENTA-LA EM JUizZO.

SUMULA N° 727: NAO PODE O MAGISTRADO DEIXAR DE ENCAMINHAR AO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL O AGRAVO DE INSTRUMENTO INTERPOSTO DA DECISAO QUE NAO ADMITE RECURSO
EXTRAORDINARIO, AINDA QUE REFERENTE A CAUSA INSTAURADA NO AMBITO DOS JUIZADOS
ESPECIAIS.

SUMULA N©733: NAO CABE RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO PROFERIDA NO
PROCESSAMENTO DE PRECATORIOS.

SUMULA N°© 734: NAO CABE RECLAMACAO QUANDO JA HOUVER TRANSITADO EM JULGADO O ATO
JUDICIAL QUE SE ALEGA TENHA DESRESPEITADO DECISAO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.

SUMULA N© 735: NAO CABE RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA ACORDAO QUE DEFERE MEDIDA
LIMINAR.



2. SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA — STJ

SUMULA 348: COMPETE AO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA DECIDIR OS CONFLITOS DE
COMPETENCIA ENTRE JUIZADO ESPECIAL FEDERAL E JUiZO FEDERAL, AINDA QUE DA MESMA SECAO
JUDICIARIA.

SUMULA 345: SAO DEVIDOS HONORARIOS ADVOCATICIOS PELA FAZENDA PUBLICA NAS EXECUCOES
INDIVIDUAIS DE SENTENGA PROFERIDA EM ACOES COLETIVAS, AINDA QUE NAO EMBARGADAS.

SUMULA 339: E CABIVEL ACAO MONITORIA CONTRA A FAZENDA PUBLICA.

SUMULA 325: A REMESSA OFICIAL DEVOLVE AO TRIBUNAL O REEXAME DE TODAS AS
PARCELAS DA CONDENAGCAO SUPORTADAS PELA  FAZENDA  PUBLICA,  INCLUSIVE
DOS HONORARIOS DE ADVOGADO.

SUMULA 324: COMPETE A JUSTICA FEDERAL PROCESSAR E JULGAR ACOES DE QUE PARTICIPA A
FUNDAGAO HABITACIONAL DO EXERCITO, EQUIPARADA A ENTIDADE AUTARQUICA FEDERAL,
SUPERVISIONADA PELO MINISTERIO DO EXERCITO.

SUMULA 318: FORMULADO PEDIDO CERTO E DETERMINADO, SOMENTE O AUTOR TEM INTERESSE
RECURSAL EM ARGUIR O VICIO DA SENTENGA ILIQUIDA.

SUMULA 316: CABEM EMBARGOS DE DIVERGENCIA CONTRA ACORDAO QUE, EM AGRAVO
REGIMENTAL, DECIDE RECURSO ESPECIAL.

SUMULA 315: NAO CABEM EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO AMBITO DO AGRAVO DE INSTRUMENTO
QUE NAO ADMITE RECURSO ESPECIAL.

SUMULA 311: OS ATOS DO PRESIDENTE DO TRIBUNAL QUE DISPONHAM SOBRE PROCESSAMENTO
E PAGAMENTO DE PRECATORIO NAO TEM CARATER JURISDICIONAL.

SUMULA 292: A RECONVENCAO E CABIVEL NA AGAO MONITORIA, APOS A CONVERSAO DO
PROCEDIMENTO EM ORDINARIO.

SUMULA 255: CABEM EMBARGOS INFRINGENTES CONTRA ACORDAO, PROFERIDO POR MAIORIA,
EM AGRAVO RETIDO, QUANDO SE TRATAR DE MATERIA DE MERITO.

SUMULA 254: A DECISAO DO JUiZO FEDERAL QUE EXCLUI DA RELACAO PROCESSUAL ENTE
FEDERAL NAO PODE SER REEXAMINADA NO JUIZO ESTADUAL.

SUMULA 253: O ART. 557 DO CPC, QUE AUTORIZA O RELATOR A DECIDIR O RECURSO,
ALCANCA O REEXAME NECESSARIO.



SUMULA 235: A CONEXAO NAO DETERMINA A REUNIAO DOS PROCESSOS, SE UM DELES JA FOI
JULGADO.

SUMULA 232: A FAZENDA PUBLICA, QUANDO PARTE NO PROCESSO, FICA SUJEITA A
EXIGENCIA DO DEPOSITO PREVIO DOS HONORARIOS DO PERITO.

SUMULA 224: EXCLUIDO DO FEITO O ENTE FEDERAL, CUJA PRESENCA LEVARA O JUIZ
ESTADUAL A DECLINAR DA COMPETENCIA, DEVE O JUIZ FEDERAL RESTITUIR 0S
AUTOS E NAO SUSCITAR CONFLITO.

SUMULA 217: NAO CABE AGRAVO DE DECISAO QUE INDEFERE O PEDIDO DE SUSPENSAO DA
EXECUCAO DA LIMINAR, OU DA SENTENGA EM MANDADO DE SEGURANCA. (* JULGANDO AGRG NA SS
N. 1.204-AM, NA SESSAO DE 23/10/2003, A CORTE ESPECIAL DELIBEROU PELO CANCELAMENTO DA
SUMULA N. 217.)

SUMULA 207: E INADMISSIVEL RECURSO ESPECIAL QUANDO CABIVEIS EMBARGOS
INFRINGENTES CONTRA O ACORDAO PROFERIDO NO TRIBUNAL DE ORIGEM.

SUMULA 182: E INVIAVEL O AGRAVO DO ART. 545 DO CPC QUE DEIXA DE ATACAR
ESPECIFICAMENTE OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.

SUMULA 173: COMPETE A JUSTICA FEDERAL PROCESSAR E JULGAR O PEDIDO DE REINTEGRACAO
EM CARGO PUBLICO FEDERAL, AINDA QUE O SERVIDOR TENHA SIDO DISPENSADO ANTES DA
INSTITUICAO DO REGIME JURIDICO UNICO.

SUMULA 170: COMPETE AO JUIZO ONDE PRIMEIRO FOR INTENTADA A AGAO ENVOLVENDO
ACUMULAGCAO DE PEDIDOS, TRABALHISTA E ESTATUTARIO, DECIDI-LA NOS LIMITES DA SUA
JURISDIGAO, SEM PREJUIZO DO AJUIZAMENTO DE NOVA CAUSA, COM O PEDIDO REMANESCENTE, NO
JUIZO PROPRIO.

SUMULA 169: SAO INADMISSIVEIS EMBARGOS INFRINGENTES NO PROCESSO DE MANDADO DE
SEGURANCA.

SUMULA 168: NAO CABEM EMBARGOS DE DIVERGENCIA, QUANDO A JURISPRUDENCIA DO TRIBUNAL
SE FIRMOU NO MESMO SENTIDO DO ACORDAO EMBARGADO.

SUMULA 158: NAO SE PRESTA A JUSTIFICAR EMBARGOS DE DIVERGENCIA O DISSIDIO COM
ACORDAO DE TURMA OU SECAO QUE NAO MAIS TENHA COMPETENCIA PARA A MATERIA NELES
VERSADA.

SUMULA 150: COMPETE A JUSTICA FEDERAL DECIDIR SOBRE A EXISTENCIA DE INTERESSE JURIDICO
QUE JUSTIFIQUE A PRESENCA, NO PROCESSO, DA UNIAO, SUAS AUTARQUIAS OU EMPRESAS
PUBLICAS.



SUMULA 126: E INADMISSIVEL RECURSO ESPECIAL, QUANDO O ACORDAO RECORRIDO ASSENTA EM
FUNDAMENTOS CONSTITUCIONAL E INFRACONSTITUCIONAL, QUALQUER DELES SUFICIENTE, POR SI
SO, PARA MANTE-LO, E A PARTE VENCIDA NAO MANIFESTA RECURSO EXTRAORDINARIO.

SUMULA 115: NA INSTANCIA ESPECIAL E INEXISTENTE RECURSO INTERPOSTO POR
ADVOGADO SEM PROCURAGAO NOS AUTOS.

SUMULA 105: NA ACAO DE MANDADO DE SEGURANCA NAO SE ADMITE CONDENACAO EM
HONORARIOS ADVOCATICIOS.

SUMULA 98: EMBARGOS DE DECLARAGCAO MANIFESTADOS COM NOTORIO PROPOSITO DE
PREQUESTIONAMENTO NAO TEM CARATER PROTELATORIO.

SUMULA 86: CABE RECURSO ESPECIAL CONTRA ACORDAO PROFERIDO NO JULGAMENTO DE AGRAVO
DE INSTRUMENTO.

SUMULA 83: NAO SE CONHECE DO RECURSO ESPECIAL PELA DIVERGENCIA, QUANDO A ORIENTACAQ
DO TRIBUNAL SE FIRMOU NO MESMO SENTIDO DA DECISAQ RECORRIDA.

SUMULA 7: A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL.



3. TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA PRIMEIRA REGIAO — TRF1

SUMULA 3: 0S DIREITOS CONCEDIDOS AOS SERVIDORES PUBLICOS FEDERAIS RELATIVAMENTE A
TRANSFERENCIA DE UMA PARA OUTRA INSTITUIGAO DE ENSINO, EM RAZAO DE MUDANGCA DE
DOMICILIO, SAO EXTENSIVOS AOS SERVIDORES DOS ESTADOS, DISTRITO FEDERAL, TERRITORIOS E
MUNICIPIOS.

SUMULA 4: A PREFERENCIA PREVISTA NO ART. 100, "CAPUT", DA CONSTITUICAO FEDERAL, NAO
OBRIGA A FAZENDA PUBLICA A DISPENSAR A EXPEDICAO DE PRECATORIO NO PAGAMENTO DOS
CREDITOS DE NATUREZA ALIMENTICIA.

SUMULA 8:E CONSTITUCIONAL A SUPRESSAO DO REAJUSTE DE 26,06% SOBRE SALARIOS,
VENCIMENTOS, SOLDOS, PROVENTOS E PENSOES, DETERMINADA PELO DECRETO-LEI 2.335/87
(PLANO BRESSER).

SUMULA 15: E INCONSTITUCIONAL A SUSPENSAO DO REAJUSTE DE VENCIMENTOS, SALARIOS,
SOLDOS, PROVENTOS E PENSOES PELA UNIDADE DE REFERENCIA DE PRECOS DOS MESES DE ABRIL E
MAIO DE 1988. (16,19% - DECRETO-LEI 2.425/88).

SUMULA 16: E INCONSTITUCIONAL A SUSTACAO DO REAJUSTE DE VENCIMENTOS, SALARIOS,
SOLDOS, PROVENTOS E PENSOES PELA UNIDADE DE REFERENCIA DE PRECOS DO MES DE FEVEREIRO
DE 1989. (26,05% - LEI 7.730/89).

SUMULA 17: NAO EXISTE DIREITO ADQUIRIDO A INCORPORAGAO AOS SALARIOS, VENCIMENTOS,
PROVENTOS, SOLDOS E PENSOES, DO INDICE DE REAJUSTE DE 84,32% DE MARCO E RESIDUOS DE
JANEIRO E FEVEREIRO DE 1990. (MEDIDA PROVISORIA 154/90 E LEI 8.030/90).

SUMULA 19:0 PAGAMENTO DE BENEFICIOS PREVIDENCIARIOS,VENCIMENTOS, SALARIOS,
PROVENTOS, SOLDOS E PENSOES,FEITO, ADMINISTRATIVAMENTE, COM ATRASO, ESTA SUJEITO A
CORRECAO MONETARIA DESDE O MOMENTO EM QUE SE TORNOU DEVIDO.

SUMULA 24: O REAJUSTE CONCEDIDO PELA LEI 8.237/91 AOS MILITARES DAS FORCAS ARMADAS
NAO E EXTENSIVO AOS SERVIDORES CIVIS.

SUMULA 26: A LEI REGENTE DO RECURSO E A QUE ESTA EM VIGOR NA DATA DA PUBLICACAO DA
SENTENCA OU DECISAQ.

SUMULA 28: NAO EXISTE DIREITO ADQUIRIDO A INCORPORAGAO DOS SALARIOS, VENCIMENTOS,
PROVENTOS, SOLDOS E PENSOES, DO INDICE DE REAJUSTE DE 26,05% DE FEVEREIRO DE 1989 (LEI
7.730/89).

SUMULA 31: A GRATIFICACAO ADICIONAL POR TEMPO DE SERVICO INCIDE, TAO-SOMENTE, SOBRE
O VALOR DO VENCIMENTO-BASE.



SUMULA 41:0S INDICES INTEGRAIS DE CORRECAO MONETARIA, INCLUIDOS OS EXPURGOS
INFLACIONARIOS, A SEREM APLICADOS NA EXECUCAO DE SENTENGA CONDENATORIA DE PAGAMENTO
DE BENEFICIOS PREVIDENCIARIOS, VENCIMENTOS, SALARIOS, PROVENTOS, SOLDOS E PENSOES,
AINDA QUE NELA NAO HAJA PREVISAO EXPRESSA, SAO DE 42,72% EM JANEIRO DE 1989, 10,14% EM
FEVEREIRO DE 1989, 84,32% EM MARCO DE 1990, 44,80% EM ABRIL DE 1990, 7,87% EM MAIO DE
1990 E 21,87% EM FEVEREIRO DE 1991.



4. ADVOCACIA-GERAL DA UNIAO — AGU

ENUNCIADO N° 3: (REVOGADO PELO ATO DE 26.7.2004 D.O.U. DE 26, 27 E 28.7.2004. VER A
INSTRUGAO NORMATIVA N° 3, DE 19.7.2004 D.O.U. DE 26.7.2004)

ENUNCIADO N° 5: (REVOGADO PELO ATO DE 26.7.2004 D.O.U. DE 26, 27 E 28.7.2004. VER A
INSTRUGAO NORMATIVA N° 4, DE 19.7.2004 D.O.U. DE 26.7.2004)

ENUNCIADO N° 7: A APOSENTADORIA DE SERVIDOR PUBLICO TEM NATUREZA DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO E PODE SER RECEBIDA CUMULATIVAMENTE COM A PENSAO ESPECIAL PREVISTA NO
ART. 53, INCISO II, DO ATO DAS DISPOSIGOES CONSTITUCIONAIS TRANSITORIAS, DEVIDA A EX-
COMBATENTE (NO CASO DE MILITAR, DESDE QUE HAJA SIDO LICENCIADO DO SERVICO ATIVO E COM
1SSO RETORNADO A VIDA CIVIL DEFINITIVAMENTE " ART.1° DA LEI N° 5.315, DE 12.9.1967). (NR)
(REDAGAO DADA PELO ATO DE 1°.8.2006 D.O.U. DE 2, 3 E 4.8.2006. VER TAMBEM A INSTRUGCAO
NORMATIVA N° 4, DE 1°.8.2006 D.O.U. DE 2.8.2006)

ENUNCIADO N° 9: (REVOGADO PELO ATO DE 26.7.2004 D.O.U. DE 26, 27 E 28.7.2004. VER A
INSTRUGAO NORMATIVA N° 5, DE 19.7.2004 D.0.U. DE 26.7.2004)

ENUNCIADO N° 10: NAO ESTA SUJEITA A RECURSO A DECISAO JUDICIAL QUE ENTENDER INCABIVEL
A REMESSA NECESSARIA NOS EMBARGOS A EXECUCAO DE TITULO JUDICIAL OPOSTOS PELA FAZENDA
PUBLICA, RESSALVADAS AQUELAS QUE JULGAREM A LIQUIDACAO POR ARBITRAMENTO OU ARTIGO,
NAS EXECUCOES DE SENTENCAS ILIQUIDAS". (NR) (REDACAO DADA PELO ATO DE 19.7.2004 D.O.U.
DE 26, 27 E 28.7.2004. VER TAMBEM A INSTRUCAO NORMATIVA N° 7, DE 19.7.2004 D.O.U. DE
26.7.2004)

ENUNCIADO N° 11: A FACULDADE, PREVISTA NO ART. 557 DO CPC, DE SE NEGAR SEGUIMENTO,
MONOCRATICAMENTE, A RECURSO MANIFESTAMENTE INADMISSIVEL, IMPROCEDENTE, PREJUDICADO
OU EM CONFRONTO COM SUMULA OU COM JURISPRUDENCIA DOMINANTE DO RESPECTIVO
TRIBUNAL, DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, OU DOS TRIBUNAIS SUPERIORES, ALCANGA TAMBEM A
REMESSA NECESSARIA. (NR) (REDAGAO DADA PELO ATO DE 19.7.2004 D.O.U. DE 26, 27 E 28.7.2004.
VER TAMBEM A INSTRUCAO NORMATIVA N° 8, DE 19.7.2004 D.0.U. DE 26.7.2004)

ENUNCIADO N° 14: APLICA-SE APENAS A TAXA SELIC, EM SUBSTITUICAO A CORRECAO MONETARIA
E JUROS, A PARTIR DE 1° DE JANEIRO DE 1996, NAS COMPENSAGCOES OU RESTITUIGOES DE
CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. (NR) (REDAGAO DADA PELO ATO DE 6.2.2007 D.O.U. DE 8, 9 E
12.2.2007. VER TAMBEM A INSTRUGAO NORMATIVA N© 2, DE 6.2.2007)

ENUNCIADO N° 16: O SERVIDOR ESTAVEL INVESTIDO EM CARGO PUBLICO FEDERAL, EM VIRTUDE
DE HABILITACAO EM CONCURSO PUBLICO, PODERA DESISTIR DO ESTAGIO PROBATORIO A QUE E
SUBMETIDO COM APOIO NO ART. 20 DA LEI No 8.112, DE 11 DE DEZEMBRO DE 1990, E SER
RECONDUZIDO AO CARGO INACUMULAVEL DE QUE FOI EXONERADO, A PEDIDO. (NR) (REDAGCAO



DADA PELO ATO DE 19.7.2004 D.0.U. DE 26, 27 E 28.7.2004. VER TAMBEM A INSTRUGAO NORMATIVA
N° 10, DE 19.7.2004 D.O.U. DE 26.7.2004)

ENUNCIADO N° 19: (REVOGADO PELO ATO DE 1°0.8.2006 D.O.U. DE 2, 3 E 4.8.2006. VER A
INSTRUGAO NORMATIVA N° 5, DE 1°.8.2006 D.0.U. DE 2.8.2006)

ENUNCIADO N° 31: E CABIVEL A EXPEDICAO DE PRECATORIO REFERENTE A PARCELA
INCONTROVERSA, EM SEDE DE EXECUCAO AJUIZADA EM FACE DA FAZENDA PUBLICA.



